abgolu que dhk dierirs la logique. 7% o'est parce que HEGEL pérse

Stre 4 la fin de 1'histoire, o'est-d-dire au mouent o le Travail et

la lutte, la transformmtion du wonde ot de sol par 1'homse sont achevis,
o} 1'1d6e que l'esprit se Paismit de lul-mbue coineide sves la réalits,
qu'il a u» Savolr qui lulrrévile la totalité de 1'Wtre, la totalits

de 1a réalisation historique de 1'%tre par luilemdue. (1) On peut sans
doute somprendre cocl & partir dusystdsze de SPINOZA § alors gque pour
oo dornfer la substance s'exprige davs wn progsessus non temporel par
les attributs ot les wodes, ot que cghaue mode doit go compremire oouve
: expression de la substance, pour HEGEL la substance e'exprice 4 travers
une série de détersinations (qui sont augsi des nigations) dans un
prooessus teuporsl & la £ duquel 1'Esprit sers tobaleuent expricf.
Avant la fin de 1'iistolire, 1%house est ancore fsolave 3 s'opposant
auy’ m naturtlot soolal dant qutil ne 1'a pas tokalecent transe
foru$, 11 se reprigente 1'fxprit comme extérieur 3 lui, irdépendant
de son aoblon (en perticulier suume Stant Dieu), ais lorsque griee :
nux actions successives des diffirents peuples de 1thigtoire, &' est
onfin réalisé 1'%tat dars loquel chaque house egt "roconm®, peut réae
liser la *otanlitd &0 sen droits, (vn partioulier lorsqu'd 8t8 renversé
1*24n e bourgeols deng legmel wYeat resonmu que leo pmm&tatm), alors
peuk maftre lo Sage qui comprend 1'idontits de 1'8tre ot de 1'action
hmmaire, de 1'@yprit et de la Nature, sitidentifie svee l'objet ‘ﬁo‘

gon savoir, z:g;a:!, sst 1'0euvre achevis de 1'humanitd, L'opposition du

, ﬁaﬁ ot do 1'objet sst gupprinie.

(1) ZOJEVE développe oe point ¢ of's ops oifs pe 161103
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Il est iuportunt de souligner qu'une telle soreiusion eat logiqug
ure fols posds les postulats fo:dauentaux de la -otion de Progrés dise
lestique 3 l'expirience n'est pas le eontact passif aves us donnd ire
rédustible, mais &n mouwent de développeusnt de 1'esprit (celui de i'ppe
position de 1'8tre ot du sujet), la 1liborté n'est pas réflexion du
sujet sur lulenBoe, ditacheuent de 1'objet, uais igation eréatrice,
la vérité ne provient pas d'un jugesent selon une rorue, elle ost le
soucept réalisé par 1'8%r: aglssants A partir do ces préiciges, il devimnd
nicesanire d'aduottre u e fin de 1'hishéire 3 si la liderts de type
ka-tien est ume "illusion subjeotive®, il faut sduetére une liberts
qui se réelise,s'insorit dass la réalitd, dona un donnd qui ne solt pas
une extiérioritd irrdductible, done un avdresent total et dSLinitif de
la liberté j =i le teups vat la seule divension du morde, et si 1l'on
vout retrouver uie véritd, 11 faut -daebbrs que celleesi devient par
le teups s or, cels n’ﬂﬁﬁyzglﬂblﬁ A parbir d'uve thiorie du jugenent,
qui vous renvole A des mm: Storreliles, wals seulessnt & partir d'une

théorie du o reapt, pﬁu@u'm o0 -oept peut en intdgrer un autre (ainsi

le devenir compre:d et dipasse 1'8tre et le nlant) § dds lors, i1 fMaut
bien en arriver 4 un concept gui intdgre la totalitd dos sonsepts §
par ailleurs, puisque le vrai estle coseept réalisé par 1%astion, il

faut que 1'histoire soit finde, que lo temps a'sehlve pour gutaponraigse

lo Virits, o'estededire 1'Btre totaleneny expriub, Nous avens 1d

1taboutissement extréue de la notion de Progrds ¢ woulant trouver le

song de 1'exisbence devi'howe dans o qu'il fuit, eb non dans de quiil

eat, on falt de 1! &hwlﬁ le but o le i&wlﬁat de Yaation, ot pour qu

1'homme pulsse supsrizer sa fizitude, gombler son Mmngue d'@tre”, on

fait de toute oxtdriorité ume objestivation nisessaire cals provisoire,
v



ure alidnation de 1'e prit.

or, 11 apparatit que la notion hégéliense de Savoir abgolu sgh
{mpensable, paroce qu'elle repose sur un sophiswe, N6lis Stions partis
pour coupre-dre le wouversnt du Progrds 'dia;weﬂqua, de la sébence ot
de la bechnique, qui d%upe part paraissent supprimer 1'extériorits de
1tobiet, et qui d'autre part pouve & Btre interprétlés cowws suilvant
une é#@rwa dianleotique (1) mis ui la sébence ni la mm&zw ne
sont scheviesy ni elles me rendent compte de la totalitsd de l'aétian
husaize (2) s dds lors HEGEL set co-duit d'ume part & condevoir d'Ceue
wre défisitive, par laguelle 1l'extsrioritd ost suppricfe, ebsentisle
lemout eomme eouvre sosiale (1° %Aqﬁus, poraat la mppﬁ“hn de la
lutte du ialtre at de 1'Hsolave), d'autre part il est contraint d'4la-
borer une philosophis de ln meture fantaisiste, gui révdle dans la
Hature, un moment de la rdalisstion de 1'Rsprit 3 11 coratrait, pour
reprenire 1'expression de BWNACHVICU, ure synthdse qui dipnsse los
réisultats de l'umlyio. Do e, la prétendus synthdse par laqualls oet
supprinéé 1'opposition du suist husdn au conde maturel, net artifielele
1es Il en ost de wlue de l'opposition au sonde sosial, de la lutbe g
HIGEL orolt 1%innt 1'avirewent de 1'Ttat universel od ¥out house sore
toba nWm regonma § wals soment affirser gqu'sirsi le Progris dialese
tique svmm t 2e »'est possible que si le disir de reconnnissacce
dputse koatn} 1oy possibilités husaines § or, comsent HEGEL pau@uii ls

(1) & HYPPOLITE asignale que J. CAVAILLES déerivait en teruss higéliens
le développeus t des uathéuebtiques ¢ "oe n'est prns ume philosophle de
1s souselense, disaiteil, wmis unephilosophie du concept qui peut done
neyr une dootrine de la sébones.” (of. "logique et Sxistence”p. G4-45)
(2) les mathfuntiques gort pour HEGEL un monent de la logique s eeiui
du dépassenent de la qualitd pur la quantitd,



savoir 1 Une commaissance totnle de 1"houme n'sst possibh qutune fols
1thomue botalecent réalisd et la viritd ne peut 8tre sttel te qu'd la
fin de 1'histoire § et o'est pricisiuent cetbe fin qu'il s'agissait

de ddterminer.

£
4 le Ssvoir sbgolu est impossible, ne pouvons nous trouver

1taohdve ent du Progrds dislesotique, non plus dans la mppmuion'au
1'objectivation, oals dans la fin de 1'alidmation 7 JARX npmahéik
. prééiaémnm: & H767L de supprimmy 1'oppos’tion de 1'houne ot de Ia'rnhm
seulewsnt en iddey, ot ceol sn voulant "surwonter le sorde objeetif" (1)
ous trouvors ohes MARX alairement exprimfs, les prinoipaux prisupposis
de 1'id%e de Progrds dialectigue 1 ce qu'est 1'homswe colneide aves ce
qutil fait, o'estededire aveo son rapport dialestique aux autres ot &
1a mature (2) § 1'homme se trarsforue en tra sformant le sonde (3) , v
il ne s'adapte pas seulesent comme 1'animal, il réalise des fins idfales
(4) 3 ohajue génération se trouve vislevige dchppuﬂn de production
ot do rapporh sceisux léguls par lo passéd, qu'olle cvusiddre comme un
donné & nder ot & dépasser (5)4

Soulenant ARX fefuse de falire de toubte objectivation ure uliénﬂ-
tion 3 11 n'y a pas d'Teprit qui pose d'abord une Nature ocoume oxbérieurd
i i;a pour la réi: tigrer ensulte par uve co qulte progressive § & cause

’

1; MARX moreeaux choisis p. 4041
2} 44, ivid. Pe 7678

3) 4d. ibid. pe 233 g " 1'00il est deverm 1'oeil humain, de wlus que
son objet est devem: un objet sosial, huzain, erdd par 1'houme powr
1"’!@&%%#'

54) id. ibvdd. p. 103

5) id. ibid. p. 80«81



~ de cette thiorie HuGAL ¥ wrﬂﬁ nécessuliresent conne des 110i483 ees
toute la senaibilied, toute la rialité, toutthg 1*indivi unlit’ dea

homnes®, (1)Pour iARX eomme pour 1'existensialiswe, la consoienuce
huua ive est "angng&c" dans le monde (2) 3 elle se ssurait suppricer
ee rapport, elle ne peut que le transformer. 7' esh pour;uol Am:

est auéné 4 reprevdre de HUGIL ssulesent la lutbe du MiRtre ef de
1*Zgelave, qu'il songodt ocoume lutte des clasees 3 (3) et pour lut

la fin du Progrds ssra non pas la"conseiense de sol” s 7aig la réalie-
sntion de 08 qu'il appelle 1'house soolal 3'la 1iberts ... ne peut
congigter qu'en ceel s 1'houne on soeidtd, 1&0' producteurs assoeids,
rdglont prationnellecent cet Sohange meériel aves la natum™ees au lien
d'8tre domind par lui comme par un aveugle pouveir.” (4) Ayant &6!‘1&1
1*hozme par son activits "d'aporopriation” de 1vobjet, UARY est eore
duit & privilégior 'aotivité Sekonouique o% 4 falre des couvros huw
uaines, des mpports erils sur la base de cette aobivits sssentislle ()
(en partioulier 1'utat, la religion) § 1'avdresert de "i'houue botal®
sora celul de 1'hom:e libre pour lsquel "ses produstions Seraient au~
tant de miroirs ol se rifléchiratk son 84re™(6). 311 y'en est paa
encore alngl, o'ost que 1'howse s'est "alifing", o'esteledire s'est

o0 8idérd couse un résultat de ses propres osuvres, a'idmation qui a

rendu posgible ure histoire 3 1%alifnation essentislle est 1'alidnation

2) ofs WRLIAUSPORTY "Sens ot loneSons” p. 281e264 S

3} le déwvelopps wnt de la doctrine de ARX cs® oo passage du higélia~
vigae au"intirialisne dislectique” sont aralysés par A, SORMU, "la jeu=
nesse de ARX" et par J. HYPPOLITE, "iarxisme ot Philosophie”, dans la
Revue Socialiste, noveuble 1048 ;

{4) FARY logs oit.ps 233254 | s

5) o'ast 13 le sons des faueuses “supsresbrustures”, dont UATX est
loin de faire, couus on le oroit purfois de siuples™reflets™) la fagon

R ™ S SHHAT s ¥ Hiatatre ot ldstorieiss, caniers intors

nahonivik de fociologee | 1§48

gls WARX l06s it pe 41

-
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Sfoonouniue § la propridtd privie substitue 4 1'appropriation maturelle
le souel de 1'avelr, la valour d'Scharge § de 14 los autres alidmae
tionas s politique (@bﬂiﬁam leuel lo prolédtaire n'e-t pas regonmi),
religiouse ( “réalimﬁo§ fantastique de 1'essence humains™), "Clest
pourquoi en eonelut A%, 1'abolition de la propriSts privie est la
libération complite de tous 1es sentiuenty et de *ous los atbriduts

huwaing,” (1)ia contradiotion gui m rond coupte du Progrés
historique est par 12 uBue oo widirds couse selle 5:ii a toujours eu
lieu entre les forses produstives ot les forues soelales, ot la fin
du Progrds ast 1'avinesent de la sosidtd communiste par la révelution
prolétariene 3 o8 ne sern pas la fin de 'histoire, mais de In prée
histolire, o'estededire du Progrés dialeetique 3 41 n'y Qm plus de
révolutiong, sais seulecent une dvolution puisque 1' cume "aura regone
ma ses forees propres somss forees scoinles o% les aura ommu&s
luleune ooume tellies, et jue prr 6o sdguet 41 ne siparera plus de
lui 1n foree soslinle sous forms de povoirs politiques™?),Ainsi, le
"Sapitalapparalt coune une Mnaposmi@n de la "phéroudnologle de
1P eaprit™ s pour HPOEL, 1'Zaprit absolu, devemn objet de lui-udnue,
s'éldve 3 1a comseionce de soi § pour JARY, 1'hocwm sobbal aliénd,
prodult de son propre produit (le Gasital ddterine la vie des homuss
ot le proldtnire ost consldérd cvuwe un woyven au service de la proe
pritté), prond conselence de cette coptradiotion et 1a ditrult.(3)

84 CARX pout offirusy que le communisme est la fin du Progris,

2) id. idvid. pe 217
ce pnmil&la egt falt par i, HYPPOLITE, dnzsn "iarxisne o% Fhile-
‘9§h£0 *

gl} HATX loee oib. Pe 283
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"la viritable fin de la querells entrs 1'houm:e *t in nature est entre
1'homme ot 1'homim, ese entre 1%existence ot g&}m 1*objec-
tivation et 1'affiruation de sol, extre la liberts ot la nfoesslss" (I)
o'ost quo lg "ndoessitd™ de la Révolution est ume néeessité non pas
sorale (2), ou cwusslo, uals dialectique s o'ostddedire que lo prolie
tardat ost 1'objet d'une négetion tobale, ot que la nigation de ceothe
négation sera ume affircation totele (3). ™ effet, jusiu'd maintenant,
- mous dit MARX, lss rivolutions de claases cuprisdes se sont faites

au nom de ﬁ.m_&t's rtigilierset gu*il a'aglsenit seulenent d'opérer une

nouvells ripartition du travail §4), ta:dis que le prolétarist est
"une s:hdre qui possdde un carmotdre u iversel en waison de sos soufe
franoces univergelles et qui ne reve dique aucun droit partisulier,
parod quion ne lul a pas fait un ofh particulier, wis le tort absolu,
qui ne peut plus Lrwvoquer un titre hlmﬂmit siuplonent leo %itre
huze in"(8). |

futre les postulats ginfraux qui soot 4 la base de notion de
Progris, m‘_\vﬁhﬁwﬂw Raposs sur quelques sffireations spieiales ‘:'
tout d'abord que la résolution du vrodbllume Sooroniqie wettre fin & la
lutte des eonseliences, en mrtmanar que ie politique (1'4tat) se ré-
sorbora dans le soolal, ensuite que 1'huma Abl o

mezm Horgenux Cholsis p, 299 - :

Z2) du woirs de s la dernidre philosophie de HARX, eomme le montre

As CORVTLHARK insliste sur ee point, daus " ladres de 1a Philosophie"™f
(5) "o le prolétaire provne conselexee de 1'aliénation de 1" howme,
cela aignifie une opposition intérioure 4 1'houne R0, eb cette ope
pesition n'est contradietion rielle ot exigence de risolution ue pares
mtelle est 2 la fols objootive ot subjeotive, qulelle exprise un ftat
de faltd » 1'houss poad gomus on dehors de luleaBue, conue uss shose w
o¥ une nigadion do oo it « hosve somme suiet ivaliémablepe pouvant
8o trouver présisfuect obuse une ohosee™(J. HYPFOLITE, oite ine Jo Liw
C0IX "iarxisue, Txistensialis e i%rwmmum?' pe 12

(4) “amx, loos oit. p. I71 (8) 34, ibid, p. 16"
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bldues su'elle pout risoudre go qui signifie sue 1'4volution des

moyens de deQBtXQn est le msteur du Progris, ongerdre leos goxditions
d'une soeldté nouvelle, m'en pertiouiier le mp&mli:?q ongerdre lag
so:ditdons d'ure "fuanolipation vetale® (1), Or, au non de quoi afe
firner que 1'Ttat, la religion sont des nlidrations, o'esteldire dos
mystifisations 7 e peuteon pas préterdre que se sont 13 des wddindions
ou, pour prexre le langage kavtien, des i&:i;-: ayark pour dus d¥ine
oarnor une exigense idéale qu'on me peut rénliser Sotadduent da-g le
teups ot lo momde phénouénal ? (2) '

I1 y a 13 le uue cersle vicloux que chesz HMGEL ¢ la £in de 1'hise
tolre ne supprime pas i'objet en tant que tel, wails 1’alidmmtion du
sujeot dans .l*objnm seulonent, affiruer que le commirisme risoud le
mystdre de 1'histolre, suppese qus 1'homme se définit uniguecent par
son aotivité d'approphiation de 1'objet, sor saractire d' "Stre maturel
hugain”, oe que , dana uve perapes ive dialeotique, on ne pourrait afe
Piewer, 4 la riguewr, que si préeisbuent la dlaleotique Stait aohévie,
o'ostededire sl los "nlidnations" Stajent effectivesent supprizfoes.

R

fous congtatons done que les différentes tentatives pour détere
winer lu fin du Frogrés échoummb. Guelles legons pouvonsenous tirer
on drolt de cet fohes de falt ? Il y & ieux fagons de forder 1a notion
do mwn sur selle de Travail s oconsidérer toute 1'aotion humaine

1)HARX lop.odts p. 159, 168
2) He Co DESROCHER Glabore une telle interprét.tlon du merxisme davs
8o - livre "Signifioation du inrxisme™ 3 of. p. 279 ef suivartes.



