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sulvant le schéme de ls teshnique, ou blen rattacher toute 1'astivitd

humaine, en tant qu'expression, au trawil vatériel. e gont les deux

voles qutontgeuivies HMTL et /ARX. Co-me Oonte, ils ond eu le mbrite
de pousser leur philosophie jusqu'd ces consiquences extriues, et de
nous rivéler quels sont les forde -ents witqphysiques de 1'4dde de Proe
grds. Déterminer 1a fin du Progrds de 1'huum 1% 4421t indispensable,
vd"am part d'un point de wue loglque, pulsque e4tait geulevent par 14
que mous pouvions juger si 1'histoire Stait un Progrds, d'un point de
vue witaphysique d'autre part, pulsque, si le donné, la finitude ne
sont pas effestivesent surmontables, ou bien 1'houmie est une vaine pase
sion, ou bien 11 1wl feut chercher ailleurs que dars lo teups et 1'axise
tam empirique le sens de son existence, et alews il o'y n pas ds
Progrds au sens od nous 1Y mta?ﬁam; _

vals, mk s'4l appewalt iupossidle de dire lo sens de 1'iigtoire
universelle swvant son achdvensnt, nous n'avons pas prom;r pay 14 que
gotte Pin ne pout se produire s sl le "gripusouls™ n'est pes encore
vorm, qui permettrit & "1'olgesu de “inerve™ do prerdre son vol, nous
sommes asenés & resettre en quostion les prisupposés de 1*idde de Proe

grds ot & exardner s'ils sont valabless




CHAPITRE VI

LE PROGRES, ST Li§ VALEURS

"iells nous desandons, Sordsds me
nowe somses sous tavk d'univess
on ruineS., ai, pour devenir wm
point dntangible dan: 1%avenir,
1a peine de wivre doit a'aosepter

He de BALZAC

ta rotion de Travell nous peraissalt susceptible de fonder 1%idde
de Progrds pour deux reaisons 1 d'abord elle nous wm@%m de us pas
faire de 1'Histoire humine we dvolutior, ersuilteplle nous permetéais
de penser la possibiiité d%une iibertd qui soit use iibération effes-
tive. Alors que 1'Mpolution » ou le "développesent de 1l'omire” selon
Conbte - ns rend pns ocouphte de 1'existense huselne, qui Laplique avee
la eonesisnge la possibilité de se détihPer de tout donsd ot de reprone
dre lo passd, le Travel 1 suppose la négetion du domné ot la velonts de
ordor quelque chose d'entilresent nouveaus De plus, 11 luplique que la
1iberts n'est pas puresent ndgatrice, sais so rialise dans dos ceuvres
par quoi 1'homne se orde. Par ges deux caractdres, 1'house peut Bire
I*origine du toups, i1 'u*y 28t pas lusergl comse 1'a dual das le teups
de 1'dvolutdon, pulsque 4 shaque =omark de i'histeire i1 se trouve em
prisencs d%une csuvre donnde, rdsultat d¥use nigation et des erdations
de 1'husaritd passfe, ot peut reprendrs son sens pour erfer une osuvrs
Portatntex



plus totales Par 1§ w8ue il sechlalt possidle de consevoir une Virisd,
et nfsesssire de diéterniner une fin de 1'Histoire. lals, dars 1'icpose
sibilité ol pous étiona de déterminer couordtesent cet achdveuent =

de quelque fagon qu'on le congoive =, nous avons &t4 asends 4 nous dee
vnodor sl cetbe fin &talt posaibles Or, nous aldons voir gu'une telle
affiration détruirit , aves l'existence de ls libertd et de: wvaleurs,
~ que la rotion de Fravall paraissait forder, = 1'id%e aBue de Progris
dialeatique 3 oette dernidre renferve la w@ue contradiebion que 1'idde
coutienne de Progrds n&mﬁ!‘@m. et nous sorons amends 4 une eritique
de la notion de Progrdg en giniral, ;

Examinons d'sbord les consbguences de¢ la rotions Tlle 1@11%,
avorgenous vug, un dipassecent de 1'oppoaition du réel et des valeurs,
de 1'8%tre ot du devoir Btre, du conteru ot de la forme. Dis lors, ape
paralt cowse waleur, non p&uu‘l’ exigense purenent foruslle &n devolr
kantien, mmis se qui nﬂ effeotivennt réalisable 3 par exeuple le
droit objgmr prond leo pag sur la sorsle, Pour reprevdre use sxpression
d'un interprite de 4R (1), 1'aste moral est l'acte le pius progrese
'M’“s "s1 1'aote huwmin n'a pas e double référence, d'ume part A
1'higtoire dans laquelle 11 a'inedre, et d¥autre part 4 ure norue supb-
rieure quife juge, wais une seuls, & savoir la premidre, il s'en suit
nioessairement qu'il ne peut *irer sa wvaleur propre que de son réle his

(1) J. L&CH0IX, "sarxisce, ixistensialisue, Personnaliswe” p. 20
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toriques Il est gitud et son gems total dépend de la fagon dont 11 fait
évolusr la situation” (1)

Ds plus, Qt 1'homme ost ce qutil fait, s'il est 1'engesdle de ses
rapports au monde et 4 autrul, le prisepte kantien de corsidérer toute
personne coume ume fin ot jaumals comme un coyem n'est plus #ppltodhc
Il-nnt en effet dang ute philosophie ol 1thoume esgt libre, ol chagye
gongoience ost ume %otalitd, et ol la moralité porte sur 1%intention.
ials 8'4) n'y s "ém des consoiences situles, qul se sonfondent ellose

+ m8ues aves la situstion qu'slles assuzent”, elles "ne shkaient se plaine
dre quton les vonfonde aves elle et qu'on niglige 1'imnoncence incore
raptible du for intérieur" (2) .11 devient done possible de 1&. gnorie
fior lorsqu'il s'agit de faire progresssr 1'Hunaritd, Cetbe justifica-
tiom de la violense, secandaleuse pour les philosophiss de la persommne,
repose sur une négation du sujot asu profit de 1'intersubjeetivitd
nous n'evons pas & feire & des sujets sutovomes, douds d'ume liberts
poumdrale, en posssasion de rdgles u-dverselles de jugement moral qu'ild
appliqueraiont au dem#é empirique (mature, sooidts fondde sur les hesol ns'
mis & des Stres qualifids par les rapports davs lesquels ils sort ene
gagls. Toute philu&ghia du Progrds reprochern & une philosophie de
type kartien d'oudlier la situation et de renire imzpossible 1'aetion 3
dang le fanmeux sxenple du dépSt, HMIL reproche 4 KANT de ne pas de dee
‘eander s la proprifté n'est pas un rapport soeial situd et tmmixﬁ
au 186u d'8%re un droit impresoriptidle de la psrsonme, de ne pas voir

él Jo LACROIX, ops oits ps 18220
2) o /MRLEAUSPONTY, "Husanieme et Terrveur" p. II7



 quo 1'universalits ne peud dtre que sconque nbstraitement, 4 moins

quton y fassm eatrer subrepticement des $léuments empruntés au "sontem”.
Par ces conceptions de la valeur et de 1'inbtersubjectivitd, 1'idde

de Progrds tente d'umir 1'utile et lo valable g 11 e s'ngit pas d¥ate

tolndre 'universalitéd en se débdhBant psr la persde de la situation

rhelle, ear ‘oute morale do la "bonne intention” est une fuite, un alle

bi (1), maie de réalisor Yunivors:1i%8 en transformant par 1'action

leg rapoorbs qui ééﬁnismnt historiquenent un certsl n stude de la oo

ozhﬁm humnd nes la valour devient done possibliitt covordte ot 1'home
we le porteur gsonoret des valeurs (2).

G'est par 1 qulume philososhie de 1'Histoire révélant le Progrds
pourrait devenir possible g HTGEL le resarque aves nettetd dans ses
"Legons sur le Philosephie de 1'Histoire™s Il ne a'sgit plus de saveir
dibeil, =i, 4 sesure que ge déroule 1%histoire, los houmes sont devemms
wellleurs, "si leur woralité s'est noorue en %ant quo selle-oi ne se
forde que sur 1'intention et la sngesse subjeotives” (3), mais comment,
par quelles oeuvres, (droit, dtat, religion, et0s..), les hommes ont
effoctiveuent augwnts ot noocompli lour libverts § ee qulexige 0% ate
eouplit la fin en sol de 1'esprit... se trouve par dell les dm.im.
1a eapeeibéd d¥iuputntion qui incombent 4 'iindividunlité quint .4 sn
wora 11457 (3),

) inig, dans la megure ol 11 y a Progris, o'sstel«dire ol chaque
oouvre historique de 1'Huma §%6 intdgre ot dip-sse les réalisations

(1) of'. ltopposition hegelienne de la "oralitlt™ret de la "Sitt1ichikel ¢"
(2) Bxpressions de M. VERLEAUPONTY, « of, la nation chez HEGEL, le
Prolétariat ¢hes HARX, :

(3) HEGEL "Legonms sur la Fhilescphie de 1'Histolire"p. 67
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passfes, jusqu'd une pleine réalisation, le Vérité et la Valeur n'ape
parmissent qu'd la fin de 1*histoire. Do udue que ohos SPINOEA le ohes
val ne peut dtre plaint de ne pas B8%re homse, ui Yhomue mauvels et
wslheureux de e gas %ﬁrﬁ bon et heureux parce qu'ils sort des modes
négesunires de la subsbance, de nbue dang une philosophie du Frogrds,
I'houne st alidnd eb igrorart tant que le dislecticque n'est pas qﬂm‘
wvhe FPLATON ob DEBCIATIE ne pouvaient coucevoir la worsie suthentigue
prree que 1'%tat universel n'@tait pas réalisi, l'esclave antique Staik
néossemire 4 1'apparition de la civilisation, ils w'ont do wvaleur que
rétrosmetivenst, pour 1"huua:i%é Pirale qui ocoupremd qu'ils ont aoe
eompli ircosseiemuent la "fin de 1'Esprit". Ce e sont done pas seules

wgnt les houswes qui se sout opposés 4 se wirche que le Progris saorifie,

~ 08 qui Stait snoore acoeptable i 1thowoe n'est que oe quiil falt «,

wais toutes les géndrations du pessd, aves leurs walours illusolres.

Je plus, pouteon encore dans use telle porspestive parler de vae
leurs ot do liberté ? Os n'est pas, seuble-t=il la "ndoesaité” de la
marghe du Progrds disleotique qui o'y oppose s wBue ohez HEGEL, le dé=
voloppement historique n'est pas le déroulement d'wme logique (1), i1
nfoxolus pag les arréts, les chutes, les dvinements eontingents, ot sa
nééeuﬂ:& n'apparalt, aves sa rationoalité, quiaprés coup § si HNGEL
ddolare que 1'Idde wnine le ronde, cette Idde sst pour lui la liberdd de
1lesprit et olle est fmm-ente & son action (2)e Do plus la dhl#mquc

51) LATYH insiste sur oe point dans "IdSes”.

2} of, (lotion sur la “hilosophie de 1'Hhstoire ' p. 79«30, De sbne
JARX déelare que 6o u'est pas 1'hisboire qui utilise 1'homme pour rialie
ser gos flus.
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oxclue un ddterninisme esusal, dans loquel 1'4tat prigent dipcxﬁ dea
donnies antirieures, pulsqu'elle implique & shaque ingtant tmﬁ rhgatione
On pourrait comparer cette porgepotive 4 celle -sue nous tﬁurnit le dfe
veloppeuent de la science s chaque nouvelle digouverte nous parait rés
 tropestivecent appelde par les insuffisances de la théorie antérieure §
. de plus, ocoune 1'indique le ROY (1) pour le diveloppsuent de ia physie
que, toute thioris nouvelle doit oo tenir Q'auzefienne & titre de ﬁl
partioulier g telle est la wicanique des quants par rapport 4 la wdone
rigue newbtonlemme § sopends w4y tout progrds n'est possible que grice
& "apparition d'un savant de génie, et 4 une invertion libre (en e
sens qu'd partir de 1'expSrience de Michelson et lorley, psr exemple,
1 théoris 4'Binstein n'dtait mllement nieessaire) 3 enfin, considérde
en détail, 1'histoire de la selence comporte moubre de fausses voies
ot de tentatives :anqubes. Un Progrds dialeotique de 1VHumnité gqui
suivrait oe sohfma, u'exolue done au Qmmtn: shord rl le libre arbitre,
ni ootte libertd "mtion:elle™ par laguells toute philosophie, & woins
de reronger 4 fonder ume viritd, essale de rejoindire liberté et nices~
al the

Seuleuent 1l ne suffit peas de dire que 1'esprit est liberté paree
qutil n'a d'sutre fin que lul-ubue, et qu'il prend consoience de dette
liberss & travers 1'acti n dea corngciences huieines § nous avons wvu
que la libertd dteit, dans la porspective du Progria, nigation oréatrice
d'une ceuvre en laguells elle se réalise, et que cette oceuvre achevde

(1) L= noY, "l'invertion” dans "la notion de progrds devant la sblence
notuelle™, p. 84 ‘
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ftait 1'0%re totalenent exprind, parveru 4 son concept, HIIEL identifis
constuument congept et libertd, et ddclare que dans 1'Higtoire, 1'dtre
dovient pm‘ni ao qu'il %21+ en sol 3 #n ne gaursit nisux dire 3
dang -cotte aristobélisne, 1la™liberts"” est celle de 1'etre qui rfalise

80N 8384108, ¢ per 17 nous sommes vamends au diveloppentn du "mal
Bre® de Oomte (1), o'sstelidire & une Svolution dans laguelle toute
négation n'est ¢ ‘une apperense , de la mbume fagon que ches SPINOZA
i1 n'y & détercinntion et nigation que du point de vue du wode fini.
Ls moteur du Progrds dislectique est 1'immnence de la totalits &

shaoune des parties, ot 1'/iistoire husa ine apparait eoume Stant 4 1'ie
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nage dos gooiltés animndes od cha e individu, prisonnior de 1'inatinod,

‘ascouplit la fin de l'eploe.

Yous pouvons gSnéraliser ees conolusions s o'est dans la uesure
o8 1'on pose une fin de l'ilgtoire situde dans le teups = fin quiil est
d'silleurs Lupossible de déterminer conerdtecent « que 1'on supprine,
avee la liberts, im valeurs. Il rous a paru possible de forder la moe
tion de Progrds sur celle de Travail tant que nous ne cordidirions pus

1' nohdvesont du prosessus s alors la 1ibertd paraissait assurée paree

qu'il y awalt négation, done disteros entre le riel et 1'iddal, ot g
la préflexion éﬁai* congervie 4 titre de wowent 3 umls, aussitét .qua‘

1'on se plase au point de wue de la fin, :.;w soul o8 point de vue est
walable da:s une telle perspestive -, tout ceel s'effondre. la philow

(1) ‘n relévernit d'ailleurs plus d*une amnlogie entre la philosephie
do HRITL ot ls nitaphysique gue COUTE a sonstruite walgerd lui ¢ du moins
oo dernier s'Spargmeitell la peine de penger la uwort du Grand Ztre, en
dédelarant qu'il n*ébait pms encore temps d'en parler,



