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% Je leur donmai le feu, la flamme
et tous les arbs dont une flamme est
1'aliment. Bchauffant leurs esprits, en
eux je fis éclore la dévorante croyan=
ce au progrés. Bt je me réjouissais
étrangenent que la santé de 1'homme s'
usft & le produire. Non plus eroyance _
au bien, mais nmalade Bspérance du mieuxz.
Ia oroyance au progrés, ...c8bait lour
aigle. :
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André GIDE
"Prométhée mal enchatné"



INTRODUGTION

L'idée d'un Progrés de 1'Humanité a pris depuis deux sidcles une ime-
portance ju;que 14 encore incomnue. Elle se margue surtout par le fait
qu'en a tendanee & apprécier les idées ou les actes de 1'humanité, passée
ou présente nen plus en fonetion de leur valeur intrinsdque, des eatégories
éternelles du bien et du mal, mais en fonection de la marche em avant qu'ils
font effectuer aux homues vers un but historique suppesé. L'houme ne se dé-
finit plus spoiun Ordre auénel il aurait & s'intégrer, mais par référence
& un devenir. Cette disparition de la qualification intrinsdque donnde &

chaoun de nos actes entraine & en faire des moyens et & les justifier

comme tels 3 le "felix culpa®™ est imhérent & ume telle vision.

Que aignifie.en général le mot "progrds"? Selom le Dietionnaire philo-
sophique, "transformation graduelle du meins bien au mieux, soit dans un
domaine 1imité, soit dans 1'ensemble des choses.” (1) Tn ce sems, nous
dit-on, le ﬁerﬁs est "essentiellement relatif, puisqu'il dépend de 1l'opi-
nion professée par celuil qui parle sur 1'échelle des valeurs dont il s'agit.
(1) 81 nous appliquons cette définitien aux progrés de 1'humanité, il s'

agirait de déternminer dans gquelle mesure et dans quels domaines de sonm ae

(1) Lalande, "Voeabulaire de la Philosophie", art. Progrés.
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vité 1'humanité s'est transformée en s'améliorant. lais il serait de meu-
vaiso méthode de commencer par un examen de 1'histoire pour déterniner si
en fait 41 y e progrds, Puisque cette appréeiation dépend de 1'idée que
l'en se fait de 1'existence humaine. Que la science, par exemple, progres=
se, est indéniable; déterminer semment s'effectue ce progris est un autre
probléme; juger que le développement de la science ost un progrés pour 1'
humenité implique qﬁe la selence lul apperte quelque chose de valable, lui
permet de réaliser un bu§ (bonheur, liberté, ete..). De mBme on se demande
si la technique améliore 1l'hemme ; sous eette forme le probldme est mal
posé; ce qn'ii faut déterminer, c'est le rappert de 1'setivité technique
& 1'ensemble de l'existenee et & ses finsj la répomse n'est pas la méme
lorsqu'on privilégie la puissance et lersqu'on donne le primat & la vie
intérieure.

De plus le probldme se pose de savoir si ces progrés ont véritablement
transformé 1'homme, s'ils constituent un sequis définitif en dégd duquel
1'humanité ne énuruit revenir, soit parce que leurs résultats se seraient
sccumilés, seit paree qu: ils sureient peu & peu transformé la strusture
de 1'esprit humain, ou si au eontrairejils ne constituent que des aménage-
ments superficiels, remis en question & chaque instent., Aubrement dit il
s'agirait de saveir si en droit l'histeire humsine est progressive, et en
quel sens.

' Done oé deuble point de vue, -appréeiation de waleur et jugeﬁent de
droit,=- nous rnnv91; & un probléme plus essentiel, qui doit 8tre réselu
dtabord, et & un autre sens du met'"progrés'. Le Veesabulaire de lalande,
signalant que 1'expressien "le Progrds" est trés employde, indique que
"la difficulté est de donmner un contenu préeis 4 cette formle, autrement

dit de déterminer la direction et le sens de ce mouvemenb...om en fait sou

vent une sorte de néeessité historique ou cosmique,.. une finalité ecollee~
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tive.” (1) Ces indloations seront & préciser, mais nous voyons qu'en oe
sons le Progrds de 1'hummnité désigne une andlioration plus ou moins comti-
mie ot néseasaire de 1'existence humaine au sours de I'M::him. anéliorae=
tion qui pout oublen se poursuivre indéfiniment ou bien aboublr & un Stat
définitif, Eluelder la notion ainsi définie en premidre approximtion, <
ot o'est & oeld que nous nous en tiendrons,- est dons le travail préalabe
lo qui s'impose si 1'on veut parler de progrds. ir. ARGN, dans son "Introe
duetion & la Philosophie de 1'histoire”, distingne nettenent les deux Pro-
bldumes s "Mn fonetion d'une ulgar wlibersd, Wu des individusi..e on
Stablira que tolle transformation du droit est orientls vers le mieux...
liais une philosophie du progrds est sans commne mesure svee ses appréci-
ations objsetives (& parkir d'unc ecerteine hypothdse), ear elle consiste
4 adusttre que 1'onseuble des sociltés ot de 1'existence humaine tend &
s'anéliorer." (2) Les soclologues cherchent par exemple & nomtrer que la
eivilisation moderne apporte plus de liberté 4 1'hemme; mais affirumer,

somue lo falselt HIGEL, que cela constitue le Progrds et mfuo amdnera la
k fin de 1'histoire, tnﬁtm non ssulosent des jugements de waleur, mais
toute une philosophie. fn ce sens, parler de Progrds de 1'iumanité implie
que la débtermination d'un but qui apparalt comme supréme waleur, qui
révdle en droit et en falt lo sens de 1'histoire ot qui fixe le rapport
unigsant les divers sestours de 1'activité humeine s seience, teshnique,

morale, politique, ete.
: 4&
Gertes, les grands sysbdmes wue les philosophes du XIXe sidele ont
fordé sur le Progris sont aujourd’lmi trds cmhuﬁéj, ot d'autre part les

(1) loo, eoit. (2) Re ARON, “Introdustion & la philosophis de 1'histoie

re”, p.lif.-faute d'une terainologie consaerde, o'est cebte sonception que

nous désignerons 1texpression "Progrds de 1'humanité"

(3) As CUVILLINR (Maxmel de Sociologle, toue II p.764-780 estime que toute
seciologle du progrds dépend de 1'élaboration d'une philosophis de 1'histoire.



-l
catastrophes qui ont secouéd la civilisation oecidentale ont remis en ques-
tion les espoirs qu'elle avait fondés sur les valeurs dont elle se réclamait.
liais on en a conclu seulement, seuble-t~il, que le but est plus 8loigné qu"
on ne l'avait pensé. De plus, 1'idée d'un Progrés a marqué 1;3 philosophes,
méme lorsqu'ils la rejettent, et sans doute par l'outrance des réactions qu'
elle a suscitées : @e que G, FRIEDMANN a appelé "la crise du progrds” (1) a
entrainé un nihilisme relativiste qui scinde l'histoi?e en instants monoli-
thiques. HEIDEGGER dénonce dans la notion de progrés l'ambition de 1'homme
occidental, qui, 8tant au momde toute dimension en profomdeur,voit en celui-
ci une simple matidre offerte & sa technique dominatrice, et qui, enivré par
la seience, pense que le progrés vers 1'objet nous fait atteindre 1'Etre.
Meis si 1'histoire n'est pas cette conqudte triowphante de l'univers par 1!
humanité, est-ce-d dire qulelle est une suite discontinue de cultures in-
comparables et dépourvues de tout lien qui les unisse? Il semble qu'on ait
été plus soucieux de prendre le contre-pied de 1'idée de Progrés que d'en
rechercher les fondements et de voir ce qui, en elle, était valable et ce
- qui ne 1'était pas. Qind ce ne serait qu'd ce seul point de vue, la notion

réclame un examens,

Elle n'a, en effet, pris une importance décisive qutau XVIIIe sidcle,
et en devenant le centre d'une philosophie qui s'opposait entiérement, dans
ses grandes lignes, & la métaphysique antérieure. Grace 4 elle on a cru
'pouvoir rapporter & 1l'action humaine tout ce qu'on accordait auparavant au
Créatour du monde, et & 1'existence historique tout ce qu'om situait dans
le "monde intelligiblo“,'de la mSume fagon qu'en biologie 1'évolution renw
dait inutile, avee le fixisme, 1tid8e d'un auteur de la nature. Affirmer le
Progrds de 1'humanité paraissait revenir & nier & la fois 1'idée d'ume es-

sence humaine que chague individu développerait dans le temps etil'idéo a!

(1) G.FRIEDMANN "la orise du progrss".
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un mal inhérent & 1l'existence empirique ou d'une nature humaine gue nous
pourrions bien suivre ou contraindre, mais jamais transformer. Par 13, le
mqf 1'erreur, la finitude, la lutte de 1'homme aves 1'homme devenaient de
ssmplis moments d'un devenir, les Stapes provisoires du Progrds s d'od la
transformation de la morale que nous avons notde. L' Histoire devenait le
lieu de réalisation de la destinée humaine, et, selon une parole célébre,
le Jugement dernier. Aucun ordre ne préexistait & 1'action humaine, qui
devenait "orde ordinans”.

L'idde de Progrds seuble done impliquer que o¢'est par 1'astion humaine
seule qu'un sens vient au monde, qu'en 1'homme 1'existence préocdde 1'esseén~
ce, et que ¢o sens est le sens ndéoessaire de l'histoire. Inverseusnt, toute
philosophie qui privilégie 1'Btre, -quel qu'il soit,- par rapport & l'exis-
tence teuporelle vide sette idée de Progrés de 1'essentiel de sa significa=-
tion, puisque dds lors la vérité n'est pas & chercher dans le devenir et
les oréations historiques de 1'homme, mais au dé18 du "momde sensible”, dans
1* ;torml, ou par d814 1'"existence inauthentique™, vers le néant. Remplaw
ger, comme le dit lr. ALQUIE, 1'Bire par 1'Histoire, telle est 1'intention
essentielle des philosophies du Progrds, celle qui demeure chez la plupart
des philosophes wodernes et qui e laissé le plus de traces dans la mentali=

t8 de nos contemporains.

La notion de Progrds de 1'Humani%é a done des origines hisbtoriques que
nous essayerons d'abord de préciser, et elle a 6%8 le centre de nombreuses
philosophies. Mais 11 semble que toutes reposent sur gquelques principes fone
dam#tauz‘que nous examinerons pour eux-nfmes, en ne falsant appel aux die
verses théories qﬁe dans la mesure ol elles nous paraitront sarsctériser un
aspect o‘aéaontiol du probléme et révéler une justification ou un echec de
1*idée de Progrds. (2)

(1) F. ALQUIE, "la nostalgie de 1'8%tre", p.3., = (2) Sauf précisions contrai-
res, nous désignerons par cette expression 1'idde de Progréds hisbtorique de
I'humanité, telle que nous venons de 1'esquisser,
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LA CRISBE DB LA MEBETAPHYSIQUE

ET LES FONDEMERNTS DE A NOTION DE PROGRES

"Ntaspire pas, 6 mon fme & la
vie éternelle, mais explore le
champ du possible.”

PINDARE

A 1'origine de 1'idée de Progrds, il y a une transformation profonde
de 1ls ﬁétaphysiquo, que 1'on peut voir s'esquisser dés l'apparition‘dn la
philosophie moderne. On pouvait trouver deux directions dans la philosophie
de DESCARTES s la premidre est l'ambition, exprimée dans le ';Discours de la
1#Bthode", mais commune & la Renaissance, de substituer & une philosophie
"spécilative” un ensemble de connaissances pratiques qui nous rende "maftres
et possesseurs de la mature”. Au mouvement essentiel de la pensée antique,
la contemplation d'un Cosmos, o' est-d-dire d'un monde ordomné par les lois
divines et auquel il serait vain, voire sacrilége de ne pas se soumettrs,
DESCARTES substitue une philosophie de 1& conqudte : le succds de la phye
sigue galiléenne montrait que l'objet ne révéle aucunme force extérieurs,
qu'il est de part en part reconstructible par la raison, ﬁn simple mécanisme
qu'il suffit de comnaltre pour le mddifier; pour ARISTOTE, le mouvement
renvoyait & une cause efficiente, et, de cause en cause, au promier_Moteur,
tandié@uo pour DRSCARTES, le mouvement est de l'ordre de 1'étendus, radica-
lement séparée de la pensée, et il se poursuit indéfiniment de lui-mbme.
fux yeux de son époque et des sidcles qui suivirent, Descartes, en faisant
appel & la simple "chiquenaude initiale" de Dieu, désacralissit l'univers,

ne semblait faire appel & Dieu que pour garantir la vérité des premidres



notions de le sclence, bref, s'adossait 4 Dieu pour partir & la conquéte
du monde. (1) Ce Dieu auquel on tournait le dom , on n'allait pas tardre
& 1'oublier et 4 le nier.

Tn effet, la seconde direction de la philosophie de Descartes, une mé-
taphysique reposant comme la science sur des intefitions premidres et des
déductions rigoureuses, parut au cours du XVIIIe siécle, avec les cartdsiens,
aboutir & une impasse, alors que le succds de la physique semblait prouver
gue la réussite de la raison dans le domsine scientifique rendait nécessaire
son ;cheo dans le domaine métaphysique.

D&s lors, on était amend £ séparsr ce que Descartes avait uni, & refuser
de chercher un fondement métaphysique aux véritds de la physique et d'employ-
er pour une métaphysique la méthode des mathématiques, Y. BELAVAL a noté sur
ed point une remarquable convergence entre le eriticisme kantien et le PO
sitivisme des philosophes frangais du XVIIle sidcle. (2) Pour D'ALEMBERT,
1'évidence ma plus aucune portée ontologique : les définitions "expliquent
la nature de 1l'objet tel que nous le concevons, mels non tel qu'il es%."(3)

A plus forte reison une mébtaphysique oonstruite«more geomatrioéﬂnous est ine-
terdite., "Avec une bomme logique, Scrivait un des premiers philosophes du
Progrds, on tirera fort bien des conséquences, mais qui assurera des prine
cipes?™(4) Le r8le della mathémetique, science certeine par excellence pour
Descartes, est réduit 4 la mesure des phénoménes s elle est 1'instrument de
la science, et nous permet de ealculer les rapports entre les phénoménes,
mais non Reur nature. Ce n'est plus 1t évidence qui, pour D' ALEUBERT, est le
eritdre de 1'existence, mais, comme cljez KANT, le sensible. Comme le remarque

Belaval, la gdométrisation oartésienn§ de la nature amensit & expliquer le

(1) Cette interprétation ne nous parelt d'ailleurs pas conforme & la vérital-
le pensée de Descartes. =

(2)Y. BELAVAL, "la crise de la géométrisation de 1'Univers dans la philosophie
des ILumidres", Revue Internat. de Philo. I952 n°2I.

23; cité ibid. p. 338
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monde par une raison , l'inférieur par le supdrieur; la mathématisation de

le nature consiste & aller seulement du visible au prévisible, du partiauw

lier au général, du phénoméne & la loi, de 1l'inférisur au supérieur.De plus,

du succés dé la science, on conclut que si la raison humaine ne peut riem
atteindre au déld des phénomdnes, c'est qu'il n'y e rien 4 chercher dans le
domaine dit métaphysique. la nature n'est pas un ouvrage et ne suppose pas

de eréateur, déclare D'HOLBACH,

Des deux ambitions de Descartes, conmaitre le monde réel et atteindre
Dieu, il ne reste donc qu'une comnaissance pragmatique des phénomdnes. la
"nature ne renvoie & auoun Btre, et 1'homme n'en est gutune partie : 1'"Enw
cyclopédie™ s'aktaque avec minutie &4 la métaphysique et aux dogues chrétiens,
~en particulier 4 celui du péchéd originel-. Il mne reste plus qu'un salut
pour 1'humanité : le Progrés, c'est-d-dire la ednquabe de la mature par la
solence, dont le développement et les premidres applications pratiques
viennent remplir d'enthousiasme les "philosophes”.

Nous voyoms ainsi s'ébaucher une premidre direction de 1'idée de Progrés;
elle repose essentiellement sur la suppression de 1'Absolu de la wétaphysi-
que classigue : le monde ne renvoie pas & un Dieu créateur et la destinde

de 1'humenité est de réaliser unm bovheur purement terrestre, grace 4 la
soience positive. Fomdé sur la science, le Progrés en regolt ses principales
caractéristiques s 11 consiste dans 1'élimination des préjugés et des pas-
sions, qui proviemnent seulement de notre ignorance des lois de la nature,
11 est indéfini et apporte ume vie individuelle et sociale mieux ordomnée.

Une toute autre élaboratioﬁ de la notion de Progrds a ét8 rendue pos-
sible par KANT, Du point de vue de le science d'abord, il montre contre
DESCARTES, eﬁ en méme temps que D' ALZINBERT mais avee plus de rigueur, que
les principes de la science n'ont aucune portée ontologique s la vérité

Scienﬁifique, gui repose sur 1'expérience, ne nous permet d'abtteindre que
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le monde des phénomdnes. Or se qui rend notre somnaissanse du wonde vrale
ost ocola mSme qui interdit & notre raison de dépasser le plan de 1'expéri-
once sensible s toube la mbbaphysique antérieure est falte des illusions de
1a raison. :

Yals XANT se sépare de la philosophie des Iumidres dans la mesure ol il
refugse de limiter 4 la science 1'activité deo 1'homme s 11 schershe & laborer
une uorale, sans reverdr & la wStaphysique olassique. Pour cette dernidre, on
effet, la morale sonsistait, depuls Platen, & contespler le Bien dbsouvert
par la raison, ou & obéir & la peture. A cebte moral€ de la contemplation,
KANT, sousieux de sauver 1'autonmonle de 1'hosme, substitue une philosophie
de l'action 3 los !.mpé&tifa movsux sont coux de notre mison wSme, et le
saractdire moral est dans 1'acte luiefive. Il me s'aplt plus de sontenspler un
Blen extérieur & 1'homne, oo qui randnerait la woralitd 4 la 18gelité, mals
d'acoouplir des astes autonouss 3 métaphysique du devoir-8tre substitude 2
une mébaphysioue de 1'8tre. le oriticisme kanvien, dit BREHINR, est une

dostrine qui "transforss les préteniuss don:S€(en t@ches pour 1'astivits,
une philosophle du traveil spiritusl, ob il a domné nalssance au XIXe sié
Ssle & toutes les dosirines que sherchent dans la »éalité une oeuvre 3 faire
plus gutune ohoze & constater.” (1)

" I1 cuffisait dds lors de nier le dualisme kautien des phénomdnes et
des noundnes, de la nature et de la liberté, ot de rejetter la fixibé des
eatégories de la raison, pour mboutir & unme philosophie du Progrds, qui
soit fordée non plus sur lo sclense positive, mals sur une nouvelle méta=
physigue. la n‘hphwigm slessioue posait un mopde dternel et vral que
1*homme atteindralt en dipassant le teups et les aprevences qui constitumnt
1s monde gensible. Pour elle l'hom:s avelt & devenir se quiil m, la vée
ridé Stalt d6ji-18, et a'il y avelt un progrds possidle pour les individus,
11 nfavait pour sinsi dire sucune positivité s 1'Absolu, Bire ou Idfe, n'a

(1) mmIMm, "Hist, de la Milo.™ €.11,13re partie, p. 564



